Oppsummering fra brukerforum 05.02.2003

Gruppediskusjon Hva er en god arkivbeskrivelse?

Leder: Ivar Fonnes, Riksarkivet
Referent: Ole Gausdal, Stiftelsen Asta
Iver Fonnes presenterte først en skisse for hvordan arkivbeskrivelsen blir strukturert i Asta, som et system med relasjoner mellom ulike aktører.

Dag Mangset, Statsarkivet i Oslo tok opp behovet for en samlet informasjon om aktøren, som kan stå som arkivskaper av flere arkiver. Ivar Fonnes klargjorde at etaten ikke trenger å stå som arkivskaper (eks. departement), men som aktør ha en relasjon til arkivskaper (eks. en avdeling)

Han tok også opp behov for samlet beskrivelse av flere likeartede arkivskapere (eks. sorenskrivere). Ivar Fonnes foreslo at det kan løses ved å bygge ut samfunnsstruktur med ett nivå til for tjenesteområder, der etater og arkivskapere listes opp, og at der legges inn felles omtaler. Listene over tjenesteområder må være mulig å utvide. Snorre Øvrebø, Fylkesarkivet i Sogn og Fjordane kommenterte at i kommunene er tjenesteområdene i prinsippet også like, men de har erfart at det fungerer beste med individuelle presentasjoner av etatene i hver enkelt kommune. Dag Mangset mente det var behov for både en felles presentasjon samt en konkret omtale av arkivskaperen.

Steinar Marvik, IKA Kongsberg tok at det oppleves som et problem at Asta har ett nivå for mye for å passe til kommunal sektor, og det er løst på forskjellig vis.

Han tok også opp at i dagens Asta er det også et problem at etiketter ikke får rett tekst om arkivskaper. Ivar Fonnes kommenterte at dagens rapporter ikke er gode nok, men at det blir bra i Nye Asta.

Ole Stian Hovland, Fylkesarkivet i Sogn og Fjordane tok opp problemer med å sette navn på arkivskaper når et arkiv bare kan ha en arkivskaper. Han nevnte som eksempel at kommuner lar tilfeldige etater og kommuner gå sammen om å ha felles arkiv. Hva kaller man da denne eneheten? Ivar Fonnes foreslo muligheter á la ”Vestfløyen”. Han presiserte at det likevel ikke kunne være rett å kalle det ”Sentralarkivet”, da bør kommunen settes som arkivskaper. Anne Hals, Riksarkivet mente navn á la ”Vestfløyen” ville være søkt.

Marit Slyngstad, Fylkesarkivet i Vestfold spurte om det ville bli mulig å definere egne relasjoner. Ivar Fonnes mente det ikke var aktuelt.

Dag Mangset påpekte at i dagens Asta tillates multiple arkivskapere. Ivar Fonnes påpekte at ved å tillate flere arkivskapere flytter man bare problemet ned til arkivnivået. Leif Thingsrud, Oslo byarkiv forklarte at i Oslo kommune hadde tre etater felles personalfunksjon.

Leif Thingsrud tok også opp som et problem at i dagens Asta blir flere felt fulle, slik at det er behov for større fleksibilitet, f.eks. under historikk. Han synes også det er vanskelig å vite hva som skrives hvor. Hvordan skal man beskrive kassert materiale? Han etterlyste også en mulighet for å ha med kobling til brukerveiledninger til innholdet. Byarkivet har i dag måttet lage egne systemer for dette på sine internettsider, men mener det bør forankres i Asta, f.eks. med en lenke til ekstern fil. Anne Hals fulgte opp med å stille spørsmål om hvor mye som skal beskrives i Asta, og hva som skal ligge utenfor med tilknytning. Hun var opptatt av at brukeren skal finne frem, og at for mange detaljer gjør det nødvendig å gå gjennom mye informasjon. Snorre Øvrebø fulgte opp med å spørre for hvem det skal være en god arkivbeskrivelse? For andre arkviarer? Ivar Fonnes kommenterte at han mente det var viktig å være disiplinert i utforming av tekstbeskrivelser. I Riksarkivet har det vært en erfaring at noen ender opp med å ikke ha klart for seg hvem de lager innledninger for. Nye Asta vil være mye mer åpent for hva som kan legges inn.

Det kom opp at det er behov for at rollekoder tidsavgrenses.

Ole Stian Hovland forklarte at fylkesarkivet ved konvertering fra tidligere databaser har fått et problem fordi dataene har havnet på feil nivå i Asta. Han tok opp om det i Nye Asta vil være mulig å flytte opplysninger mellom nivåene. Ivar Fonnes mente at det burde være med som funksjonalitet, og sa at det kan være nyttig i ordningsarbeidet.

Dag Mangset tok opp spørsmål om å lage felles beskrivelser for bestemte arkivserier.

På dette tidspunktet grep Ivar Fonnes inn, og foreslo å strukturere resten av diskusjonen rundt følgende tema:

· Beskrivelse av av strukturen i arkivet

· Utnytte arkivskapers struktur

· Hvem lager man beskrivelser for?

· Emneord

Ivar Fonnes presenterte en modell for å beskrive ulike serier i en tabell. Tabellen inneholder informasjon om relasjoner mellom ulike serier, hvordan seriene er ordnet og hvordan fremfinningen så kan skje. Dag Mangset kommenterte at det i tillegg vil være behov for tekstlige beskrivelser, f.eks. for å klargjøre hva som skiller domstolenes A-saker, B-saker osv. Han foreslo også mulighet for en lenke fra arkivenhetestypen til en beskrivelse.

Synne Stavheim, Statsarkivet i Oslo etterlyste mulighet for å gi arkiv alternative navn i forbindelse med navneendringer. Ivar Fonnes kommenterte at dette kan løses ved å knytte tidsavgrensning til navnet.

Ivar Fonnes tok opp spørsmål om å tilrettelegge for mer systematisk utnyttelse av arkivnøkler, med mulighet for å lage relasjoner mellom nøklene. Anne Hals sa at nøklene også må avgrenses i tid. Dag Mangset mente det vil være tilstrekkelig å basere seg på opplysninger fra arkivkoden som mappebeskrivelse som hittil. Anne Hals sa at det vil bli mye arbeid med å skrive inn alle arkivnøklene, og at jobben vil falle på depot. Fritekstsøk vil også sikre søking, forutsatt at alle koder registreres. Leif Thingsrud mulighet for å søke på arkivkoder. Snorre Øvrebø mente arkivnøkler evt. kunne knyttes til som filer i Nye Asta. Ole Gausdal mente at dagens registrering av arkivkoder ikke sikrer at alle koder kommer med, samt at overordnete nivå i nøkkelen ikke kan komme med som søkebegrep. Det vil ofte være en ulempe fordi teksten på laveste nivå er svært spesifikk, mens overordnete nivå er mer generell og nyttig under søking.

Ivar Fonnes tok så opp spørsmål om emneordslister, og ser at det vi være tungt å vedlikeholde. Bibliotekar anbefalte begrenset antall emner, og klare emner. Samarbeid med bibliotekarer kan sikkert også være fruktbart. Ivar Fonnes var opptatt av å holde åpent for mulige løsninger. Dag Mangset så behov for å ha mulighet for lokale emneordslister.

